Stanowisko nr 4/2/2021
Strony Pracownikow i Strony Pracodawcow
Wojewddzkiej Rady Dialogu Spolecznego w Katowicach
z dnia 29 pazdziernika 2021 r.

w sprawie przyszlosci hutnictwa stali w wojewddztwie Slaskim oraz w calym kraju

W dniu 29 czerwca 2021 r. odbyly sie obrady plenarne Wojewodzkiej Rady Dialogu Spolecznego
w Katowicach poswigcone konsekwencjom gospodarczym wzrostu cen uprawnien do emisji CO»,
zwlaszcza ich oddziatywaniu na rozwoj przemystu w wojewodztwie §laskim oraz w catym kraju.

Niniejsze stanowisko Strony Pracownikéw i Strony Pracodawcow ma za przedmiot zaalarmowanie
w temacie niepozadanych skutkéw w powyzszym zakresie dla przysztosci hutnictwa stali
W wojewoddztwie $laskim oraz w calym kraju, a takze wskazanie pakietu niezbednych dziatan
regulacyjnych majacych na celu — w $wietle tego wyzwania — zabezpieczenie funkcjonowania,
aw dalszym horyzoncie czasowym, rozwoju tego przemystu, bedacego fundamentem rozwoju
gospodarczego w XXI wieku.

Hutnictwo stali w Unii Europejskiej mierzy si¢ obecnie z najwigkszym wyzwaniem w catej Swojej
wielowiekowej historii. Majac zrozumienie dla powodow i celow wprowadzenia unijnej polityki
klimatycznej, nalezy jednoczesnie wskaza¢, ze dla hutnictwa stali oznacza ona konieczno$¢
przeprowadzenia w bezprecedensowym tempie niewielu lat i w bezprecedensowej skali kompleksowej
transformacji technologicznej. Przyczyna tego jest zaostrzanie celow klimatycznych Unii Europejskiej
i zmiany regulacyjne skutkujgce ograniczeniem przydziatu darmowych uprawnien do emisji CO2 oraz
gwaltownym wzrostem cen tych uprawnien. Dla dalszego trwania hutnictwa stali w UE rezultatem tej
transformacji musi by¢ zatem:

1) drastyczne zmniejszenie poziomu emisji bezposrednich CO,, skoro przy obecnie stosowanej na
$wiatowa skale technologii wielkopiecowej (BF/BOF) nieuniknione jest powstawanie CO; (ruda
zelaza jest bowiem redukowana chemicznie przy wykorzystaniu koksu),

2) zapewnienie hutnictwu konkurencyjnej kosztowo energii elektrycznej,

3) zabezpieczenie — na czas konieczny dla przeprowadzania przedmiotowej transformacji —
konkurencyjnosci unijnego hutnictwa na europejskim i na innych kluczowych rynkach.

Szereg Panstw Czlonkowskich podjelo wszechstronne dziatania w powyzszym zakresie,
w szczegoblnoscei kraje odpowiadajace za najwigksza produkcje stali w UE, jak na przyktad Niemcy
i Francja. Juz teraz mozna stwierdzi¢, ze dziatania te zaowocujg wzmocnieniem ich znaczenia
w $wiecie, analogicznie do rezultatdéw wsparcia przemystu OZE kilkanascie lat temu.

Opisane powyzej wyzwania tym bardziej materializujg si¢ w Polsce, ktora jako jeden z niewielu krajow
UE posiada hutnictwo wielkopiecowe, a przy tym - ze wzgledu na skale naweglenia energetyki — ponosi
nadzwyczajne koszty polityki klimatycznej, przektadajace si¢ na niekonkurencyjne ceny energii
elektrycznej. Taki stan rzeczy powoduje szczegdlne wyzwanie, ale i szans¢ rozwojowa dla gospodarki
wojewodztwa §laskiego i catego kraju, skoro hutnictwo stali w Polsce wspiera ok. 150 tys. miejsc pracy
i ponad 1% polskiego PKB.



Strona Pracownikoéw oraz Strona Pracodawcow od wielu lat apelowata o potrzebe pilnych zmian
w zakresie zabezpieczenia konkurencyjnosci krajowego hutnictwa. Apele te pozostawaty jednak bez
nalezytej reakcji. Przewazata za to beztroska przejawiajaca si¢ w przyjmowaniu niemal za pewnik, ze
poziom cen uprawnien do emisji dwutlenku wegla pozostawanie na jednocyfrowym poziomie. Tym
pilniejsze sg zatem dzialania teraz, przy poziomie przewyzszajacym 50 EURMCO,, z perspektywa
wzrostu do ponad 100 EUR/CO:..

Jasne zatem staje si¢, ze hutnictwo w Polsce nie przetrwa bez odpowiedzialnego partnerstwa wszystkich
stron dialogu spolecznego. Takiego pelnego zaangazowania wcigz jednak nie ma — dos$¢ wskazac,
ze W ogloszonym w czerwcu br. projekcie ,,Terytorialnego Planu Sprawiedliwej Transformacji
Wojewddztwa Slgskiego 2030” wyrazenie ,hutnictwo” przywolane zostaje tylko jeden raz, i to
wylacznie w kontekscie przedstawienia danych statystycznych na temat struktury rodzajowej handlu
miedzynarodowego.

* * %

Majac na wzgledzie przysztos¢ hutnictwa w wojewodztwie $laskim i w catym kraju, pilne staje sig:

1. Zapewnienie dedykowanego wsparcia dla transformacji przemystu hutniczego
Uwzgledniajac polskg specyfike, strategia dekarbonizacji wymusza stopniowg zamiang obecnie
stosowanej technologii wielkopiecowej i konwertorow tlenowych na technologi¢ pieca elektrycznego
(EAF) funkcjonujgcego w kombinacji z instalacjg Bezposredniej Redukcji Zelaza (DRI). Proces ten
wigzaé si¢ bedzie z liczonymi w miliardach ztotych kosztami inwestycyjnymi i operacyjnymi. Ta
transformacja odbywac si¢ bedzie w okolicznosciach coraz wyzszych cen uprawnien do emisji COs..
Konieczne jest zatem zagwarantowanie rozwigzan majacych na celu tagodzenie skutkéw wzrostu cen
uprawnien i zapewnienie finansowego wsparcia dla projektow dekarbonizacyjnych w hutnictwie.

Wedtug publicznie dostepnych danych, w samym tylko 2021 roku budzet Polski zasilony zostanie kwotg
ok. 25 mld zt wptywow z uprawnien do emisji (bedacych w ujeciu ekonomicznym swoistym podatkiem
weglowym). W latach 2021-2030 wptywy te mozna zatem oszacowacé na poziomie zdecydowanie ponad
200 mld zt. Z tych ogromnych $rodkow obecnie finansowane sa réozne wydatki budzetu Panstwa nie
powigzane z energetyka i przemystem. Oznacza to, ze koszty unijnej polityki klimatycznej bezposrednio
obcigzajace energetyke i przemyst w duzym stopniu wspieraja biezace krajowe potrzeby budzetowe,
gdy tymczasem, z punktu widzenia swojego celu, powinny by¢ one wprost ukierunkowane na
transformacj¢ sektora energetycznego i przemystu energochtonnego.

W tej sytuacji postulujemy, aby cato$¢ srodkow pozyskanych z przychodow ze sprzedazy uprawnien do
emisji byta przeznaczona na wsparcie inwestycji w energetyce oraz na utrzymanie miedzynarodowej
konkurencyjnosci w przemysle energochtonnym.

2. Rozwiazanie problemu niekonkurencyjnych cen energii elektrycznej dla przemystu
W procesie dekarbonizacji sektora skutkujacej przejsciem do metalurgii elektrycznej oraz do rozwigzan
opartych na wodorze, docelowe zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng wynikajace z procesow
hutniczych zmieni si¢ z obecnych ok. 6 TWh do poziomu 25-30 TWh rocznie. W perspektywie
dlugoterminowej oznacza to potrzebe stworzenie otoczenia regulacyjnego umozliwiajacego rozwoj
energetyki opartej na OZE dajacej realng szans¢ obnizenia kosztow energii elektrycznej w Polsce,
a odbiorcom przemystowym takim jak huty mozliwo$¢ rozwoju wiasnych jednostek OZE, takze
w sytuacjach, w ktorych jednostka wytworcza zlokalizowana jest w innym miejscu niz miejsce poboru
energii. Z drugiej strony, hutnictwo nie moze ponosi¢ dotychczasowego poziomu licznych kosztow



regulacyjnych - niezbedna jest m.in. zmiana progdéw uprawniajgcych do ulgi od stosownych optat oraz
obnizenie poziomu obowigzku umarzania Sswiadectw pochodzenia.

3. Zapewnienie stabilnych i bezpiecznych warunkéw funkcjonowania polskiego przemystu
w okresie transformacji technologicznej
W procesie transformacji technologicznej hutnictwo bedzie narazone na dewastujace rynek stalowy
ataki ze strony nieuczciwych konkurentow, szczeg6lnie spoza UE nie ponoszacych kosztow ambitnej
polityki klimatycznej. Konieczne staje si¢ zatem zabezpieczenie warunkoéw uczciwej konkurencji, ktore
dadza unijnemu, w tym krajowemu hutnictwu, niezbedny czas na dokonanie dziejowej transformacji
technologicznej.



